edukacja
medialna

Wartosci kontra media

WIEDZA W PIGULCE

Przestrzen medialna jest miejscem zderzania sie roznych opinii, $wiatopogladow i ocen.
Wszystkie teksty kultury, z jakimi sie stykamy, sg odzwierciedleniem pewnej wizji Swiata.

Dobrze o tym pamietac, gdy jako pomoc w rozwigzywaniu naszych codziennych pro-
blemow stuzg nam media (np. gdy zastanawiamy sie, na kogo zagtosowac lub na co pdjsc
do teatru). W internecie, telewizji czy prasie stykamy sie z materiatami, ktore bardzo czesto
s3 nacechowane ideologicznie. Wystarczy pordwnac wydania wiadomosci z TVN-u i Tele-
wizji Trwam, aby dostrzec znaczng roznice wyrazanych wartosci. Jednak zwykle nie sg one
tak tatwo zauwazalne.

Wszyscy do pewnego stopnia zyjemy w ,bance informacyjnej”, ograniczajacej réznorod-
nos¢ materiatow, ktére do nas docieraja. Wptywajg na to uzywane w mediach technologie
(jak Page Pank w Google czy Egde Rank na Facebooku), a takze dostosowywanie publiko-
wanych tresci do gustow przecietnego odbiorcy. Rowniez my sami zwykle decydujemy sie
na odbior tekstow potwierdzajacych nasze poglady czy wstepne intuicje. Czasem jednak
warto skonfrontowac sie z innym punktem widzenia i sprobowac go zrozumiec. Krytycz-
ne spojrzenie na nasze poglady pozwala je korygowac. Moze tez wptynac na zwiekszenie
akceptadji dla innych punktow widzenia. Namyst nad wyznawanymi wartosciami nie musi
prowadzi¢ do ich porzucenia — moze upewnit w pierwotnym stanowisku poprzez dogteb-
ne zrozumienie stojacych za nim argumentow.

Podczas konfrontacji odmiennych pogladéw zwykle dyskutanci reprezentujg okreslo-
ne postawy, zalezne zaréwno od $wiatopogladu, jak i od stosunku do rozméwcow. Cza-
sem zmieniajg oni swoje zachowanie, aby osiggnat pewien efekt retoryczny lub skuteczniej
przekonywac. Wyrozni¢ mozna kilka podstawowych postaw dyskutantow: dogmatyk, scep-
tyk, relatywista, eskapista, nihilista oraz szyderca. Mozemy je dostrzec w wypowiedziach
w mediach spotecznosciowych czy dyskusjach telewizycjnych, ale tez w dzietach filozofow.

Zardwno aktywne uczestnictwo w mediach (wiaczanie sie w dyskusje, komentowa-
nie, publikowanie artykutow), jak i krytyczne odbieranie przekazow wymaga uswiadomie-
nia sobie naszych wartosci i priorytetow. Wiedza o nich utatwia wybor whasciwego zrodta
informacii, a takze postawy w dyskus;ji.

POMYSt NA LEKCJE,

Uczestnicy i uczestniczki na przyktadzie dyskusji o GMO poznaja réznorodnosé zrodet wie-
dzy, powotujacych sie na nie srodowisk, przywotywanych argumentow, a takze stylu i form
ich prezentacji. Nastepnie analizujg mechanizmy poszczegolnych dyskursow.

Cele operacyjne

Uczestnicy i uczestniczki:

- wiedza, ze maja do dyspozycji roznorodne zrodta informacii (takze wsrod mediow
i w internecie);

« wiedza, ze zrodta informacji moga by¢ zréznicowane pod wzgledem wiarygodnosci
i ideologicznego nastawienia do roznych tematow;

« widza w konfrontacji z innymi pogladami szanse na krytyczne spojrzenie na swoje
opinie;
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« nie poddajac sie stereotypom i pierwszym znalezionym informacjom, daza do ich po-

twierdzenia lub uzupetnienia w celu wyrobienia sobie zdania;

« rozumiejg, ze forma i styl, w jakich informacja jest przekazywana, rowniez wptywaja

na jej odbior;

+ maja Swiadomosc, ze za réznymi gtosami w dyskusji moga stac rozne grupy interesu

Przeb

Za

(np. finansowego, ideologicznego).

ieg zajec

Czas: 10 min
Forma: burza mézgow, dyskusja
Pomoce: tablica, marker

pytaj uczestnikow i uczestniczki, co wiedzg o GMO. Zapisz hastowo odpowiedzi. Jesli

wiedza duzo, zapytaj, skad pochodszi ich wiedza. Jesli wiedzg mato, zapytaj, gdzie szukaliby
informaciji na ten temat. Zapisz hastowo odpowiedzi. Zapytaj, ktore z wymienionych zrodet
wydaja sie bardziej wiarygodne, a ktore mniej i dlaczego.

2.

Je

Czas: 30 min

Forma: prezentacja osoby prowadza-
cej, dyskusja

Pomoce: komputer z rzutnikiem
i dostepem do internetu, marker,
tablica

§li wiedza uczestnikow o GMO jest mata, wyjasnij to pojecie.

Organizm genetycznie zmodyfikowany to organizm inny niz organizm cztowieka, w kto-
rym materiat genetyczny zostat zmieniony w sposdb niezachodzacy w warunkach natural-
nych wskutek krzyzowania lub naturalnej rekombinacji. (zrodto: http: //www.mos . gov .
pl/artykul/2086_gmo/8806_gmo.html). Genetyczne modyfikacje stosuje sie, aby uzy-
ska¢ m.in. skuteczniejsze leki, gatunki roslin czy zwierzat o porzadanych cechach. Pomimo,
ze GMO s3 tworzone od kilkudziesieciu lat, nie ma pewnosci, jak modyfikacje wptyna na
otaczajacy nas Swiat w przysztosci — stad trwajaca debata.

Ko

rzystajac z materiatu pomocniczego ,,.Dyskusja 0 GMO" przedstaw materiaty pre-

zentujace rozne aspekty tego zagadnienia.

Po
1.

L A

kazdym pokazanym materiale pytaj:

Jakie jest pierwsze wrazenie, ktore wywotuje?

Jakiego aspektu GMQO dotyczy?

Czy popiera stosowanie technik GMO, czy mu sie sprzeciwia?

Jakich argumentow, technik i symboli uzywa, by przekonaé do swojej racji?

Czy przytacza precyzyjne dowody (np. wynikirzetelnych i wiarygodnych badan), ajesli
tak, czy sg one przekonujace i dlaczego?
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Hastowo zapisuj odpowiedzi na pytania, aby pokaza¢ podobienstwa i roznice w po-
szczegolnych mechanizmach.

Na koniec zaznacz, ze dobrane przekazy sa specyficzne ze wzgledu na ograniczony czas
zaje¢ — sa wyraziste, syntetyczne, czesto pozbawione potwierdzajacych je zrodet czy dal-
szych wyjasnien.

3.

Czas: 15 min
Forma: dyskusja

Powiedz, ze poprzednie ¢wiczenie pokazato, jakie typy sprzecznych informacji pocho-
dzacych od zaangazowanych stron czesto dostajemy przez media w roznych dyskusjach.
Popros o przesledzenie zapisanych schematow i zapytaj, jak wobec tego typu srodkow i ar-
gumentéw mozna sobie wyrobic zdanie, jak nie ulec jednej stronie, gdy obie przywotuja
mocne i wazne argumenty.

Zapytaj, jakie inne tematy s dyskutowane tak intensywnie i na tak wielu polach (w lo-
kalnej spotecznosci, w Polsce, Europie czy na $wiecie)? Moze to by¢ kwestia budowy wy-
sypiska $mieci, oczyszczalni sciekow, elektrowni atomowej czy wydobycia gazu tupkowe-
go w okolicy, moze wegetarianizmu, posiadania broni, korzystania z uzywek czy mechani-
zmow uzaleznien, wysokosci wieku emerytalnego czy podatkow, stopnia interwencji pan-
stwa w zycie obywateli, wolnosci w internecie, a moze kwestia in vitro, aborgji czy eutanazji.
Dlaczego te dyskusje nie sg tatwe do rozstrzygniecia? Jak nalezy podchodzit do dyskus;i
i dyskutantow?

Zwrdc uwage, ze w Swietle omowionej dyskusji widac, ze aby opowiedziec sie za lub
przeciw, albo cho¢ dowiedziet sie, o co w dyskusji chodzi, nie wystarczy wystuchac jedne;j,
ani nawet dwoch stron. Moga one miec swoje szczere racje i podstawy dla wyrazanych po-
gladéw, ale nie musza reprezentowat petnej ztozonosci problemu. Jesli taka kwestia nie
zostanie poruszona wczesniej, uczul uczestnikow i uczestniczki, ze poza zwolennikami idei
w dyskusjach zabierajg gtos osoby majace interes (ekonomiczny, polityczny itp.) w przeko-
naniu innych do swojej racji lub zabraniu gtosu w sprawie waznej dla wielu osob.

Ewalvacja

Czy po zakonczeniu zaje¢ uczestnicy i uczestniczki:

+ wiedza, ze majg do dyspozycji réznorodne zrodta informagji (takze wsrod mediow
i w internecie);

wiedza, ze zrodta informacji moga by¢ zréznicowane pod wzgledem wiarygodnosci
i ideologicznego nastawienia do roznych tematow;

« widza w konfrontacji z innymi pogladami szanse na krytyczne spojrzenie na swoje
opinie;

nie poddajg sie stereotypom i pierwszym znalezionym informacjom, daza do ich po-
twierdzenia lub uzupetnienia w celu wyrobienia sobie zdania;

rozumieja, ze forma i styl, w jakich informacja jest przekazywana, rowniez wptywaja
na jej odbior;

maja Swiadomosc, ze za roznymi gtosami w dyskusji moga stac rozne grupy interesu
(np. finansowego, ideologicznego).
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Opcje dodatkowe

Mato jest materiatow, ktore w sposob graficzny (plakaty, rysunki, memy) lub audiowizualny
(wideoklipy) pokazuja korzysci ptynace z GMO — zastanow sie ze swoja grupa, jak mogtyby
one wygladac.

Warto zgtebic temat GMO w ramach wiekszego projektu, analizujac gosy poszczegol-
nych naukowcdw, instytutow i organizacji zarowno krajowych, jak i miedzynarodowych.
Nie istnieje w internecie miejsce, ktore w przystepny sposob prezentowatoby na podstawie
konkretnych i wiarygodnych badan zalety, szanse, ale takze wady i obawy zwigzane z GMO.

MATERIALY

materiat pomocniczy ,,Dyskusja o GMO”

ZADANIA SPRAWDZAJACE

Zadanie 1.
Zaznacz wiasciwe odpowiedzi (moze byc wiecej niz jedna)
1. Warto dyskutowac o waznych tematach, aby:

™ poznawat argumenty i poglady innych osob, takze te odmienne od wiasnych:;
™ utrwalac swoje poglady, jesli inne nas nie przekonaja;
™ zmieniac poglady, jesliinne argumenty nas przekonaja;

™ weryfikowac, czy whasne poglady s3 stuszne i na tej podstawie dalej je ksztat-
towac.

2. Podczas dyskusji najwazniejsza cecha argumentow powinna byé:
O atrakcyjnos¢ przekazu;
o wiarygodnos¢ poparta zrodtami;
0 emocjonalnosc.

3. Oceniajac osobe przedstawiajacg swoje zdanie, trzeba zwroci¢ uwage przede wszyst-
kim na:

[0 poprawnosc jezykowa jej wypowiedzi;
™ przekaz merytoryczny;
00 ubior i gestykulacje;

™ motywacje do przedstawiania okreslonego stanowiska (wiara w idee, zarobek,
zdobycie popularnosci itp.].

StOWNICZEK

« Edge Rank: algorytm stosowany przez portal Facebook, decydujacy o wyswietlaniu i
pozycji wpisow publikowanych na tablicach uzytkownikow. Podstawa jego dziatania
s wspotczynniki: intensywnosci interakeji miedzy uzytkownikami, rodzaju aktyw-
nosci oraz jej aktualnosci.

+ PageRank: algorytm bedacy podstawg ideksowania stron internetowych przez Go-
ogle. Podstaws jego dziatania jest zatozenie, ze tekst jest tym bardziej wartosciowy,
im czesciej powotuja sie na niego inni uzytkownicy. W praktyce oznacza to, ze pierw-
sze migjsca w wynikach wyszukiwania zajmuja te stony, do ktorych linkuje najwiece;
internautow.
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- dogmatyk: konsekwentne trwa na okreslonym stanowisku i jest niechetny do naj-
mnigjszej chocby jego zmiany, nawet pomimo przekonujacych kontrargumentow.
Czasem nie chce wystuchac osob majacych inne zdanie lub forsuje jezyk dyskusji
charakterystyczny dla whasnych pogladow.

- sceptyk: dazy do podwazania kazdego pewnego stanowiska. Czesto robi to poprzez
ujawnienie zatozen, ktorych przyjmowanie nie jest wcale oczywiste.

- relatywista: pokazuje zaleznos¢ pomiedzy stusznoscig danego stanowiska a odnie-
sieniem do konkretnej kultury lub spotecznosci. Relatywisci walcza z dogmatyzmem,
w przeciwienstwie jednak do sceptykow popierajg czesto rozwigzania wedtug nich
najlepsze w danej sytuacji.

- eskapista: niechenie podejmuje dyskusje, ucieka od koniecznosci przyjecia jakiegos
stanowiska oraz konfrontacji z innymi pogladami.

« nihilista: uwaza, ze prowadzenie rozmowy jest bezsensowne, skoro nie ma ona wpty-
wu na rzeczywistosc. Nihilisci czesto uznaja niemozliwosc przyjecia jakichkolwiek pod-
staw moralnych, na ktorych mozna bytoby sie oprzec. Postawa ta taczy sie wiec cze-
sto ze sceptycyzmem.

« konformista: przejmuje poglady i normy postepowania uznawane za atrakcyjne, mod-
ne lub obowigzujace w danej grupie. Nawet jesli konformista w gtebi serca wyznaje
jakies wartosci, wazniejsze sa dla niego powodzenie i popularnosé.

« szyderca: zabiera gtos tylko po to, aby wysmiac dane stanowisko lub jego przedsta-
wiciela.

« banka informacyjna: zjawisko we wspotczesnej kulturze medialnej. Zachodzi, gdy
odbiorca ma caty czas do czynienia z przekazami wyrazajacymi podobne poglady
czy wartosci. Zamyka go to na konfrontacje z innymi punktami widzenia. , Banka in-
formacyjna” tworzy sie w wyniku naszych przyzwyczajen (np. zagladania do jedne-
go portalu informacyjnego czy czasopismal, dziatania mechanizmow wyszukiwarek,
dominujacych linii redakeyjnych i wielu innych czynnikow.
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Podstawa programowa:

Jezyk polski, IV poziom edukacyjny

Cele ksztatcenia

|. Odbior wypowiedzi i wykorzystanie zawartych w nich informacji.
II. Analiza i interpretacja tekstow kultury.

Wiedza o spoteczenstwie, IV poziom edukacyjny
Cele ksztatcenia

|. Wykorzystanie i tworzenie informacji.

Tresci nauczania

Opinia publiczna.

Nowa podstawa programowa:

Wiedza o spoteczenstwie, liccum i technikum

Tresci nauczania

przedstawia wspotczesne media w Rzeczypospolitej Polskiej - wymienia gtowne dzienniki, tygodniki spoteczno-
polityczne, stacje telewizyjne i radiowe, portale internetowe; charakteryzuje wybrany tytut/ stacje/ portal ze
wzgledu na specyfike, formy i tresci przekazu.

krytycznie analizuje przekazy medialne i poréwnuje przekazy réznych mediow dotyczace tych samych wydarzen
czy procesow; formutuje wiasng opinie w oparciu o poznane fakty; rozpoznaje przejawy nieetycznych zachowan
dziennikarzy.

Jezyk polski, liceum i technikum

Tresci nauczania

charakteryzuje zmiany w komunikacji jezykowej zwigzane z rozwojem jej form (np. komunikacji internetowej).
rozpoznaje specyfike tekstow publicystycznych (artykut, felieton, reportaz), retorycznych (przeméwienie, lauda-
cja, homilial, popularnonaukowych i naukowych (rozprawal; wsrod tekstow prasowych rozroznia wiadomosé i ko-
mentarz; rozpoznaje Srodki jezykowe i ich funkcje zastosowane w tekstach; odczytuje informacje i przekazy jawne
i ukryte; rozroznia odpowiedzi whasciwe i unikowe.
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